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Orvendetes, hogy késziil egy Orszagos Viziigyi Stratégia — mar dnmagaban a késziilése is mutatja,
hogy a viz-ligyekért hivatalosan felelGsok is latjak, hogy a régi stratégia szerint nem tudnak megfelel6
valaszokat adni. Ez a (f)elismerés alapvet6 ahhoz, hogy a valédi megolddsokat add Uj-jo stratégiat
megtaldlja a vezet6ség is. Ez a helyzet tehat mar 6nmagaban is 6rvendetes, de igazan akkor lesz az,
ha valéban UJ és JO lesz a stratégia. Batoritjuk tehat a stratégiat, hogy teljesitse ki azt az irdnyt, —
hiszen mi kiolvassuk bel6le a paradigmavaltas lehetSségét — ami felé elindult, hogy valéban az Uj
Vizgazddalkodasi Rendszer alapkdve legyen, s ne csak a valsag jele, a régi rendszer alkalmatlansaganak
egy mutatdja, mint ahogy mostandban elburjdnoztak a stratégiakészitések, de a régi bukott
stratégidk valtozdsa nem latszik a gyakorlatban...

Jelen véleményilink a batoritds jegyzete tehat, az Uj irany, a sziikséges paradigmavaltas batoritasa,
néhany jellemz8 részlet kiemelésével, szakmai megtadmasztasaval. Véleménylink szikségképpen
korlatos egy ilyen mérvi munkahoz képest, mint ahogy a masok jatékat kivilrél szemlél6k véleménye
lehet. Ugyanakkor vellink jatszanak, a jaték targya mégiscsak az életlink egyik legfontosabb eleme, a
viz, amit az eddigi rendszer eljatszott — a rendszer korlatainak megfeleléen.

Javasoljuk, hogy a Kvassay Jend Tervbe még hangsulyosabban keriljenek bele a jelenlegi
vizgazdalkodasi rendszer korlatain kivilrél a taji szempontok, vagyis azok a koérnyezettudomanyi
eredmények, melyek Osszefoglalasat az eddig figyelembe nem vett néhany megjelent cikkben
mellékeljik. (A csatolt irdsok a véleményiink szerves-tartalmi részei — még az illendéség hatarain
belil.)

Kedvcsinaloként néhany példa, hogy mely terileteken segitene ezen szempontok valdsagosabb
figyelembe vétele, avagy hogyan kapcsolddik a KIT-hez a helyes vizgazddlkodds koncepcidja:

e Els6ként az alap kérdés, ami teret nyit a szikséges valtoztatdsokhoz, hogy ,Minden
tarsadalmi igényt ki kell-e szolgalni, vagy az igényoldalt kell-e szabalyozni?” Ezt Reich Gyula az
el6addasaban is kiemelte, s mi is fontosnak latjuk, hogy a tarsadalom igényeit, s6t torvényeit
és szabalyozasait kell a Természet miikodéséhez, lehetéségeihez igazitani, és nem forditva.
Ugyanis ez a fenntarthatdsag, vagy miiszaki megfogalmazasban, az olcsé-ésszeri
miikodtethetdség alapja.

e Ezen elv alkalmazdsaként tekintjik a ,differencidlt biztonsag” alkalmazasat az
arvizkezelésben (14., és 62.0.), amit tdji-kornyezeti szempontbdl az a tétel igazol, hogy a
tajnak és a vizhaztartasi mérlegnek szliksége van a tdji vizvisszatartasra, masképpen, hogy az
arvizi viztobbleteknek VAN HELYE a tdjban és a vizhaztartdsi mérlegben, csak a jelenlegi
tajhasznalatban nincs, amit viszont igazitani lehetne és kellene.

e Ide, a tajhasznalat-valtas szlikségességéhez és eddigi elmaradasahoz kapcsolodik a VTT
kritikdja — a KIT megfogalmazdsa szerint, hogy komplexnek indult, de a tdbbi tarca
érdektelensége miatt csak egyfunkcids beavatkozdssor valdsult meg. Hozzatesszik, hogy a
,tOobbi tarca érdektelenségét” a vizligyi tarca érdekeltsége, de legalabbis felelGssége kell hogy
ellensulyozza, amennyiben a viziigyi szakma feladatanak érzi, hogy a tarsadalom szdmdra
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hosszU tavon biztositsa a vizet — az egyéb szakmak sz(iklatékorlsége csak egy lekiizdendd
tényez6, a tobbi mellett. Ne feledjiik, hogy a kevéssé megjelend ,tarsadalmi igény” a
tarsadalmi igénytelenség és butasag (agazatisag=sz(iklatdkorliség) sziilotte, ami viszont
modern korunk |ételeme; ezzel szemben a TAJ és a vizhaztartasi mérleg igényére hivatkozhat
a vizigyi szakma — kell-e ennél magasabb rendii igény egy viziigyi szakembernek?!

A tdji szemlélet eredménye, hogy az er6forrasok szambavétele kapcsan — vagyis, hogy mire
tdmaszkodhat a tervezd az Uj orszagos vizstratégia tervezésekor (ugyancsak az el6adasban is
elhangzott) — még két jelentGs ,,er6forrdsra” hivnam fel a figyelmet, ezek beiranddk a tébbiek
kozé: Az egyik, hogy még van esélye, hogy lesznek rendes arvizek, azaz van honnan pétolni a
hidnyz6 csapadékot. Ez hatalmas pozitivuma a Tiszai-alféldnek, nagyon meg kell becsiilni az
arvizeket, az Alféld legfontosabb életjelenségét. A masik, hogy megvan a Tiszai-alféldnek az
a természetes infrastrukturaja, vagyis a medrek-magaspartok halézata, ami alkalmas a viz
szétteritésére-tarozasara.

A komplexitds kiterjesztése, az agazati szemlélet helyett a terlleti szemlélet alkalmazasa,
egyaltalan a helyes megoldds megtaldldsa és talaldsa miatt fontos a fogalmak pontosabb
haszndlata. A dokumentum helyesen jegyzi meg, hogy , Szakitani kell azzal a mai gyakorlattal
mely szerint a védekezésre koncentrdlunk, illetve az darvizkatasztrofak kovetkezményeit
kezeljuk, ez biztosan és bizonyitottan a leggazdasdgtalanabb, a kiaddsokat Ujratermeld
megoldas.” (62.0.) Ugyanakkor a kovetkez6 mondat, vagyis, hogy , Az arvizmentesitésre kell
koncentralni” még mindig nem kezeli helyén az arviz fogalmat. Nagyon fontos tétel, hogy
NEM az a feladat, hogy az arvizt6l ,,mentesitsiik” a Tiszai-alféldet, hanem hogy az arvizi
viztobbletet hasznositani képes infrastrukturat épitsiink ki és m{ikodtessiink a tajhaszndlat
altal (!). Azt arvizi viztobblet , hasznositdasa” tehat nem statikus tarozast kell jelentsen, hanem
dinamikus tdji hasznositast, a kisvizkorforgasok beinditasat.

A fogalmi-értékrendi kérdéshez tartozik, hogy az d4gazati felosztasban is Uj elnevezések
jelenjenek meg: ne a ,védekezés” (a viztobbletek /arviz-belviz esetében) és a ,karelharitas”
(a vizhianyok /aszaly esetében) jelenjen meg, hanem az arviz kezelésérdl, az arvizzel vald
gazdadlkoddsrdl kell beszélni, illetve hogy ez igy szerepelne a viziigyi dgazatok, akar a viziigyes
statuszok, cimek, feladatok leirasaban (,Arvizvédelmi F&osztaly” helyett ,Arviz-kezelési
FGosztaly!). Ennek teljeslilése a megoldds megtaldlasnak mutatdja is lesz.

J6 az értékrend, nevelés, koznevelés fontossagdnak szerepeltetése a Tervben. Itt
hangsulyosabban ra kell mutatni, hogy a vizgazdalkodasi valsag alapja a jelenlegi a modern
kor elfogyasztéi értékrendje, amiben a Természetre csakis mint prédara, t6kejoszagra,
termelési (profitnévelési) tényezére, vagy mellékes egzotikus diszitésre tekint a modern
ember. Ennek nyoman hamis tudasokra és hamis modellekre épiil a rendszeriink, legalabbis
a Természethez, a Természet
eredendd mikodéséhez,
természeti torvényekhez képest (g
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a nagyon megerdsodott muszaki
képességeink nagyon hatékonyan
tették lehetetlenné, legaldbbis
akadalyoztdk az ELET és a Viz
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Orszagunkban.
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olyan buta, hogy nem taldlta meg ,legoptimalisabb” medret, és a lefolyds gyorsitasara
buzdit, mikdzben a viz visszatartdsa lenne a valddi feladat. Nyilvdn nem a Tisza, hanem az
ember butasagdrdl van szé, aki nem ismerte fel, hogy nem kinjaban kanyarog a folyé az
Alfoldon, hanem mert minél lassabban akar lefolyni, mert ha gyorsan lefolyik, abbdl vizhiany
lesz. Ezzel a hozzaallassal sikeriil az Edenkertbdl sivatagot fejleszteni a modern embernek.
Végezetil, ugyancsak jelképesen és példaértéke miatt, a telepiilési vizgazdalkodas ,agazat”
,szennyviz-tisztitds” szakterliletét hozom fel. Itt is a ,,szennyviz-kezelés” fogalmat és
tartalmat ajanljuk, mint ahogy a ,csapadék-gazdalkodas” nagyon helyesen mdr szerepel is.
Azon természeti torvényre hivatkozunk, hogy az emberi-allati Grtlékbdl az altal lesz
szennyviz, ha vizzel keverjlik. Technolégiai fejlesztés kérdése, hogy ne kelljen vizet, nemhogy
ivovizet(!) hasznalni az Urilék visszaforgatdsahoz, hanem komposztdlas altal kezelve hozzunk
|étre érteket a kar helyett, és valdsitsuk meg a tényleges visszaforgatast: ne a vizekbe, hanem
a talajba forgatva, ami oda valé. Legalabb a falvakban, ahol térbeli, taji er6forrasok jobban
rendelkezésre allnak, és legaldbb a tervekben-szandékokban meg kellene jelennie ennek az Uj
szemléletnek. A tovabbiak helyett a http://www.eautarcie.org/hu/ honlapra hivatkozunk.
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